betrafen mit Sicherheit Ost-Berlin ... den 3 'Genossen' sei, was auch unter diesem Aspekt gesehen
werden misse, bereits der Proze8 gemacht und die Pistole auf die Brust gesetzt worden.” (MAT A
252, (Altenhoff), §. 26)

Fall 2: Der Tod van Karl-Heinz Noetzel

Am 08.09.1981 starb der Geschifisfihrer der Parteifirma Intema, Karl-Heinz Noetzel in der DDR.
Der Prisident des EfV, Werthebach, berchiate Staarssekretir Neusel am 01.07.199]1 dber diesen

Fall: -

"MNoetzel wurde am 08.09.1982 (Leipziger Messe) im Hotel Stadt Leipzig in Leipzig beim
Abendessen mit Geschaftsfiihrern anderer Parteifirmen’ und SED-Funktionéren unwohl. Er ging in
. die Toilerte und starb angeblich an Herzversagen. Noetzel war vorgeworfen worden, daB seine Firma
mut Veriusten arbeitere. Er kBnnte auch unter Agentenverdacht gestanden haben; denn die Eheleute
Rogowsld, mit denen er Jahre zuvor das Essener Reisebiiro' (Vorliufer von Hansa-Tourist)
gegrindet hatte, waren der SED anscheinend als Quellen des Verfassungsschutzes bekannt
geworden.” (BfV-Schreiben "Fihrung von VM des Bundesamtes fiir Verfassungsschutz im friheren
‘Bereich Kommerzielle Koordinierung des MAH der DDR™ vom 01.07.1991, in: MAT A 29, Anlage

1)

Fall 3: Der Tod von Peter Bruns

Am 1%5.06.1982 starb Peter Bruns, Geschifisfilhrer der Firma Metama nach offiziellen Angsben
durch Selbstmord. :

"Nach Aussagen eines Rechtsanwaits im Dezember 1990 vor der Berfiner Staatsanwaltschaft sei
diese Version allerdings anzuzweifeln Es kdnne sein, dall der Selbstmord, der gar micht zu Brung'
Person paBte, nur vorgetiuscht war, sagte der Zeuge aus. Bruns war bei.der Metama unter anderem
gulitl fulrgg?cmﬂ'ung von Kraftfahrzeugen fiir SED-Kader befalit gewesen" (Berliner Zeitung,

Fail 4: Der Tod von Fritz .fnhn Bruhn

- Am 20,08.1982 starb Fritz Joha Bruhn, Nachfolger von Noetzel als Geschafisfiihrer von Intema,
im Hotel Metropol in Ostberlin "angeblich an Herzversagen. Am Tag hatte er mit SED-Funktioniren
verhandeit " .

Werthebach schrieb zu diesem Todesfall auferdem: . ,
"Nach Hinweisen von Bruhn war ein Geschifismann in MNiedersachsen als Agent des MIS oder des
KGB identifiziert worden, dieser Agent hatte sich nach seiner Entlassung aus der U-Haft in die DDR
sbgesetzt. Bruhn hatte zu diesem Verratsfall vor der Bundesamwaltschaft ausgesagt

Dementsprechend k&nnte Bruhn in der DDR unter Agentenverdacht geraten sein. Das BV hatte mit
Bruhn in Verbindung gestanden” (BfV-Schreiben "Flhrung von VM des. Bundesamtes fiir
Verfassungsschurtz im fritheren Bereich Kommerzielle Koordinierung des MAH der DDR™ vom

01.07.1951, in: MAT A 29, Anlage |, lfd. Nr. 1)

Fall 5;: Der Tod von Uwe Harms

Am 26.04.1987 wurde der Geschiftsfithrer der Parteifirma Thle, Uwe Harms, in Hamburg ermordet
aufgefunden - ;

Im Werthebach-Brief heilit ss:



“Uwe Harms, Geschifisfithrer von Ihle verschwand am 30.03.1987 auf dem Htimwtg nach einer
Besprechung in Hamburg, an der auch DDR-Funktiongre aus dem Wirtschaftsbereich tellgenommen
hatten. Er wurde am 26.04.1987 ermordet in einem Plastiksack in Hamburg aufgefinden Die
Tarverdichtigen, die aus dem Rotlichimiliey' Hamburgs stammen, mubten vom Tétungsvorwurf
freigesprochen werden, da es hierfiir keine Beweise gab,
Harms soll nach nicht verifirierbaren Hinweisen unter dem Druck gestanden haben mit seiner
‘Parteifirma’ (Thle) Transporte fiir IMES dbernehmen zu missen. Harms habe sich geweigerr, thm
seten deshalb 'Konsequenzen' angedroht worden.
Lange vor Bekannrwerden solcher Probleme will eine Quelle des BfV von zwei angeblichen MfS-
Mitarbeitern den Auftrag erhalten haben, die Wege zu erkunden, welche Harms zum Flughafen und
zu seiner Firma in der Regel benutzte. Diese Quelle will dem MIS dber ihre Ergebnisse berichtet
 haben. Sie wurde spiter in der DDR wegen ihrer Titigkeit fir den Verfassungsschutz mit
lebenslinglicher Haft bestraft.
Das BfV hatte einl zeitlang Verbindungen zu Harms mit dem Ziel, ihn anzuwerben.” (BfV-Schreiben
*Fihrung vop VM des Bundesamtes fiir Verfassungsschutz im friheren Bereich Kommerzielle
Koordinierung des MAH der DDR™ vom 01.07.1991, in: MAT A 29, Anlage 1, Ifd. Nr. 1)

In einem Brief des BfV an das BMI vom 22.03.1991 heifit es noch deutlicher:

"Der shemalige’ Geschiftsfithrer von Ihle, Uwe Harme, hatte vor seiner Ermordung gesagt, er wolle
sich nicht zu Waffengeschifien miBbrauchen lassen. Ferner gibt es mehrere Hinweise, wonach sich
Harms damals von dem Inwaco-Prokuristen (Inwaco = Tochter von Thle) und Mitglied der DEP
Schiedskommission, Gorlas, beobichtet filhite. Gorlas hatte nech gesicherten Erkenntnissen eine
Wohnung in Ostberiin und hielt sich dort mehrere Tage wochentlich zur Berichterstattung (wem
gegeniiber ist nicht bekannt) auf" (Schreiben des BfV an RMI vom 22.03.1991, 5.3f in: MAT A 28,

Anlage 4, 0 P.)

Aus BfV-Quellenberichten geht hervor, daB die SED schon seit [ingerem ernsthafte Differenzen mit
Uwe Harms hatte. In einem Bericht vom 31.03,1977 heifit es, dall Uwe Harms zusammen mit seinem
Nachfolger Peter Meier em 06.01.1977 zum Leiter der Abteilung Verkehr im ZK der SED, Jupp
Steidl, bestellt wurds,

“wo sie von Steidl in Gegenwart von Willi Mohn wegen folgender "Verfehlungen', die Steid] offenber
dber den Sicherheitsapparat zur Kenntnis gelengt sind, zur Rechenschaft gezogen worden sind:

. Steidl hat Harms und Meier vorgehalten, im Laufe des Jahres 1976 Bar- und Sachgeschenke im
Werte von rund 100.000.—DM an die verschiedensten Generaldirekzoren, Direlgoren,
Parteifinkziondre usw, in Ostberlin und der DDR gegeben zu haben... Anlifilich der Schulung von
Geschifisfiihrern sogen. parteieigener Firmen ... konnte Quelle festsiellen, dal Uwe Hamms im
g?m zu friher 'sehr deprimiert und kleinlaut' war. Er deutete Quelle in vorsichtiger Form an,

hm wohl ein Demurriant in der Firma, der von driben eingesetst ist, Gbel mitgespielt har'. ﬁ;n.
der Schulung nahm erstmals auch der Betriebsratsvorsitzende der Firma Ihle .. teil. Peter’ gehért d
DEP an. Quelle ist der Mei daB der Genannte dar Mann ist, 'den man jetzt bei Thle aufbaut, um
Harms zu zeigen:'So, da tut sich was. Wir sehen uns das mit Dir nicht mehr lange an.' Bei Harms hat
sich offenbar schon emne entsprechende Wirkung gezeigt." (MAT A 252, (Harms), 5. 20f)

Fall 6: der Tod von Manfred Pulitzer

Am 19.03.1988 starb Manfred Pulitzer, von 1982 bis 1986 Generaldirelaor der Firma Asimex,
_wihrend der Leipziger Messe angeblich in Folge eines Sturzes. (Berliner Zeitung vom 31.1 1.1993)

Fall 7: Der Tod von Elaus-Dieter Kranz

Am 21.03.1988 wurde Klaus-Dieter Kranz, Inhaber der Firma Humedia, die mit der KoKo-Firma
BIEG in den Jahren 1987 und 1988 Geschifte mit Blutplasma und Erythrozyten abwickelte, in
seinem Biro tot aufgefunden. Das "Blutgeschaft®, wic es in einem Bericht der AG BEK genannt
wurde, war Gegenstand intensiver Beobachtung und Unterstitzung durch das MIS, Die Becachtung
des Geschiftsfiihrers der Firma Humedia, Klaus-Dieter Kranz, bildete einen eigenen MiS-Vorgang



mit der Bezeichnung OPK “Exporteur”., Auller der AG BKK beschaftigte sich auch die
Hauptabteilung IIT des MFS mit pelitisch-cperativen MaBnahmen zur Absicherung dieses Handels,
Im Marz 1988 kam es zu Recherchen von Medien gber die Lieferungen der Erythrozyten aus der
DDR in die Bundesrepublik Deutschland, die maglicherweise durch das Deutsche Rote Kreuz
Baden-Baden veranlafit waren, Der Generzldirektor der BIEG, Schiitzer, bemihte sich mit
Unterstitzung des MfS (IMS "Karl-Heinz") entsprechende Verdffentlichungen zu verhindern. Nach
den dem UntersuchungsausschuB vorliegenden Unteriagen des MfS hatte er Selbstmord begangen.

Fall 8: Der Tod von Herbert Rilbler o

Mairz 1989: Der 6sterreichische Kaufmann Herbert Riibler, der beim MfS im Verdacht der

Doppelagententitigkeit stand, wurde tot im Palasthotel in Ostberlin aufgefinden. Nach einem MfS-

Bericit von Bernd ClauBen (IMS "Peter Strauch®) soll er durch einen Sturz mit dem Kopf auf die

Badewannenkante in seinem Hotelzimmer ums Leben gekommen sein. Andere Informationen
' besagen, er sei an einem Herzinfarks dg:smrbcn.

Fall 9: Der Tod von Horst Bosse

Am 15.03.1972 kam der westdeutsche Kaufinann Horst Bosse aus Bad Honnef auf dem Weg zur
Leipziger Messe unter hisimgnungnkﬂnﬂ: Umstinden auf einer Autobzhn bei Gotha in der DDR
ums Leben. Uber diesen Fall finden sich in Unterlagen der AG BKK und bei den Protokollen dber die
BND-Befragungen von Ginter Asbeck eine Fille von Hinweisen, die den Verdacht nahelegen, dafl
es sich bei dem Tod Bosses nicht um einen Unglicksfall sondern um eine geheimdienstliche
Operation des MIS handelte. Eine besondere Rolle in diesem Fall scheint der langjghrige Mitarbeiter
Bosses, Peter Lidemann gespielt zu haben, -

Da zu diesem Todesfull dem UntersuchungssusschuB umfangreiches Material vorliegt, soll dieser
Fall hier ausfithrlicher geschildert werden. -

Was weill Peter Lildemann dber den ’!.F"FGI"EE'HE Horst Bosse” ?

In den Akzten der AG BEE heibt es hierm:

“Im Zusammenhang mit dem t8dlichen Verkehrsunfall des BRD-Kaufmannes Horst Eosse, der Firma

Bosse, hat Lidemann seine Zuverlissigkeit fiir das MfS unter Beweis gestellt, so dafl es dem Gegner

nicht gelang, in die Konspiration des MfS im Rehmen dieses Vorganges einzudringen.” (Bericht AG
_BRX vom 30.01.89, MAT A I48, BKK 531) :

In einem Bericht der HV A/DUA vom-16.12:1987, unterzeichnet von Oberst Karl GroSmann, heifit
noch deutlicher:

“Der DM verfiigt dber ein umfangreiches operatives Wissen und hat bzw. hatte Kenntnis von
wichtigen operativen Vergingen, die im Rahmen der HV A liefen und noch laufen. ;

Er war akdv eingesetzt im Rahmen der Sicherung operativer MaBnahmen bis nach dem t&dlichen
Verkehrsunfall des westdeutscshen Kaufmannes Bosse-Bonn. Dort hat der IM seine Zuverlissighkeit
fiir das MfS unter Beweis gestellt, so dalBl es dem Gegener nicht geimg, in die Konspiration des

im Rahmen des Vio.zanges B’ einzudringen " (Mat A 148, BKK 531, 5. 15)

. "Erst nachdem dieses Zitat %m 20.06.72593 in der Presse verSffentlicht worde= war, nahm die
Staatsanwaltschaft Berlin Ermittlungen wegen Mordverdachts an Horst Bosse "gegen unbekannte
Verantwortliche des Ministeriums fiir Staatssicherheit (Mf5)" auf

Uber den Stand dieser Ermittlungen ist dem Untersuchungsaneschull nichts belannt.




Auch die ZERV ist (iber die Ermittlungen nicht unterrichter:

“Dabei ist eine ZERV-Abteilung extra zustindig fiir Tétungsverbrechen und Mordversuche, die auf
das Konto der Stasi gehen oder gehen kénnten', wundert sich ZERV-Chef Manfred Kittlaus "
(Berliner Zeitung, 23.08,1993)

eter Lidemann war 20 Jakre der mit der Repistriernummer H’?Jﬂ?ﬁﬁ.ﬂﬂkngmf
S Kaufmann"

Peter Lodemann war von 1967 bis 1988 DM der VA unter der Registnemummer X'V/454/68. Er
wurde am 11.08.1967 von Hiuptmann Lodtka der HVA IV kontaktiert und *auf dar Grundlzge
politisch-ideclogischer Uberzeugung fir eine Zusammenarbeit mit dem MIS geworben. Die
Weiterflhrung dieser ingffiziellen Verbindung erfolgte dann durch den Genossen Oberst Grofmann
der HV A/IX/A" (MAT A 148, BKK 531, §. 39f)

eter Lidemann hat seine Verbindungan zur HVA gegentiber dem Generalbundesanwalt inzwisehan
eingerdumt, Die Ermittlungen dawern an. (Sachstandsbericht GEA fiir den Untersuchungsausschufl
vom 27.09.1993, 5. 6, MAT A 320) '

Peter Lidemann und die V4 .

In einem Bericht der AG BKK vom 30.01.1989 heiBt es Gber Lidemanns Tatigksit fiir die VA
“Liodemann war aktiv eingesetzt im Rahmen der Sicherung operativer Mafnahmen der HV A hat
Kennmisse ber Anbahnungsversuche des MfS, welche aber nicht zu operativen Ergebnissen fihrren
sowie (ber Abschépfungsvorginge zu fihrenden Perstinlichkeiten EE:I’ BRD... Im Rahmen der
incffiziellen Zusammenarbeit wurde dem Lidemann bekannt, daf der Gegner ihn und die
Angestellten  seiner Firma aktiv bearbeitet hat, mit dem Ziel den Beweir einer
nacarichiendienstlichen Titigkeit zu erbringen. Nach vorliegenden Erkenntnissen hat I0demann bis
zum heutigen Zeitpunkt streng euf die Einhalung der Konspiration geachtet, so daf es dem Gegner
nicht m&glich war, Kontakte zum MfS bew:is!ﬂi%ig Zu erarbeiten.” (Mat A 148, BEX 531, 5. 10

Verdacht der Tatigkeit fiir westliche Nachrichtendienste

Weil das MiS Anfang 1939 den Verdacht hegte, daf Lidemann auch fir westliche Geheimdienste
arpeiten kénnte, schiug der Leiter der AG BEK, Oberst Meinel, am 06.02.89 vor, "die weitere
operative Bearbeitung des Lidemann gemeinsam mit der HA II'S fortzufithren.” (MAT A 148, BEKX
531, S. 90)

d;ﬁg& berichtate dem BND iiber Lidemann - ‘

Der Bundesnachrichtendienst hatte bereits 1982 durch die Aussagen Ginter Asbecks Kenntnisse
Uber die HVA-Tatigkeit Lodemanns und seinémégliche Verwicklung in den Mordfall Bosse. ‘
Asbeck hat unter anderem folgendes dber Peter Lidemann berichte:. (In den BND-Protokollen heilit
es dabei immer Linemann statt [ idemann):

"Steinert selbst filhrt einige westdeutsche und auslindische Verbindungen Unter anderem -
Linemann: L.ist IM des MIS fir Steinert (und damit im Hintergrund fir Grossmann, Karl). L. ist’
ehemaliger Prokurist der Fa, Bosse, Bad Honnef (Zeitraum dieser Prokuristentatigkeit etwa Steiner-

"Wienand-Affaire, in der Busse, der spiter angeblich auf der Autobahn in der DDR todlich
verunglickt ist, seinerzeit eine mafigebliche Rolle spielte) Bosse hat um sich auch einen
handelspolitischen Freundeskreis geschaffen, der voll vom MIS kontrolliert wurde (Karl Grossmann -
und Steinert als seine Speerspitze - waren in diesen Freundeskreis voll integriert.) Seit dieser Zeit ist
Linemann sehr stark mit der DDR verbunden und hat sich mit deren Unterstittzung vor vier Jahren
selbstindig gemacht mit Sitz in Hamburg (Firmen Lonex und Unischiff, auBerdem eine eigene Firma,
die sich mit Impert- und Exportgeschiften befaBt). Seine Branche wird in der DDR von Karl
Grossmann abgesichert, damit kein anderer als Linemann die Auftrige erhalt "




eneral Fruek: [ ddemann von ma

"Generzl Fruck wamte Qu. vor Linemann als einem Typ, der geflihrlich werden koinne, da jemand,
der derartge Aufirige erfillen kann, das eigentlich nur mit Wissen und Duldung maBgeblicher
Kreise in der BR-Deutschland tun kénne. Vom Horensagen weil Qu., daf L. angeblich in
Zusammenarbeit mit Karl ‘Grossmann auch Waffen aus der DDR verschiebt.” (Mat A 164, Bd. II, S,

af) .
Asbeck: Lidemann und Bosse

"Die Geschichte mit Bosse spieite in der Zeit Anfang der 70er Jahre als die DDR basanders Wer
darauf legte, auch in geschiftlichen Bereichen muEerln zu sein. Die DDR betonte stindig, sie
brauche keine Vermirtlung durch andere. Trotzdem vertrat die Firma Bosse das Produkt "4711° in der
DDR. Die Fa. Bosse hatte ihren Sitz in Bad Honnef; nicht eine DDR-Firma hatte die Vertrerung von
‘4711, was Gblicher gewesed iwire” Auf der Leipziger Messe traf Bosse jeweils grofe Lsuts,
emnschlieflich dem damaligen srv. Minizter fiir Aullenhandel, Heinz Behrend. Bosse sollte eigentlich -
dem Souverdnitétsanspruch gemil - auf wirtschaftlichem Gebiet nicht die Verrerung in der DDR
haben. Steinert aber, hduptamtlicher Mitarbeiter des MiS, wamnte davor, Bosse in die Quere zu
kommen; man solite die Finger davon lassen, die Verretung in der DDR selbst zu Gibernehmen.
Bosse sei zu hoch im MfS-Interesse angebunden B. sei such in der 'Steiner/Wienand-Affaire’ der
Bundesrepublik Deutschland 15tig gewesen. Schalck b:sﬁtig(: auf Befragen durch Qu. - nachdem er,
Schalck, sich Gber die Hintergrinde informiert hatte - daB Bosse im Geschift mit ‘4711’ in der DDR
bleiben misse. Bosse bekam sogar auch andere Geschifts mit Markenartikeln zugeschoben. Es ist
stark zu vermuten, dal Linemann, der dama.. 'Kalfakror' bei Bosse war und der jetzt eine grofie
Nummer in der DDR spielt - so auch ein spezieller Freund von Steinert und Karl Grossmann ist - die
Hand bei dem t8dlichen Unfall des Bosse im Spied harte.* (MAT A 164, Bd. I, §. 1950)

Asbeck: Bosse wullte wohl zu viel.. |

"Bosse wubte wohl zu viel Linemann war seinerzeit schon stindig dabei, wenn Bosse Kontakte zu
-Steinert und Karl Grossmann hatte. General Fruck hat auf Befragen durch Qu. ebenfalls gesagt, man
solle sich von Bosse fernhalten, trage evtl. sogar auf DDR- und BRD-Schulter,

Die '4711'-Leute waren nicht erbaut, als die Ste'ner'Wienand-Affaire presssbelannt wurde und
Bosse in diesem Zusammenhang genannt wurde. Nach Bosses Tod ibernahm Linemann als
Prokurist bei Frau Bosse den Posten des Bosse und vermutlich auch seinen MiS-Part; denn auch zu
diesem Zeitpunkt, d.h. nach Bosses Tod, blieb die Fa. Bosse unter Linemanns Leitung in der LIWR
tétig und die Branchen werden such heute noch von Linemann vertreten, trotz des sonstigen
Souverimtitsanspruchs 'der entsprechenden DDR-Firmen Nachdem Linemann sich spéter
selbsisiindig gemacht hat, treibt er weiter souverin Geschifte in der DDR und zwar in Branchen, in
denen Steinert titig ist und Kontakte fordern kann Man hat die Firma Bosse unter Linemanns
Leitung solange-bestehen lassén wie es notig war. Aber da sowohl die Fr. Bosse als auch die Firma
‘angestrichen’ waren durch die Stemer/Wienand-Affaire, hat man MiS-seitig Linemann zur
Selbststindigkeit geraten ; :
(Anm der Ou.: Das iet definitives Wissen und stammt von Steinert )" (MAT A 164, Bd. IT, 8. 195§)

etarnter Waffenhondel

"Das alles soll - laut Steinert - Mache' sein, um Waffenhandel zu tamen Das ist eine Indiskretion
-von Steinert; als dieser einmal betrunken war, sagte er Linemann handelt doch mit Waffen'...
Linemann hat ein Visum fiir die gesamte DDE, er kann alle Stidie besuchen und Gberall
herumfahren. Wenn Linemann aof der Leipziger Messe war, waren auch immer Steinert und Karl
Grossman in seiner Nihe anwesend.” (Mat A 164, Bd. I1, 5. 195 f)



IV. WAS HABEN DIF BUNDESREGIERUNGEN BIS 1989 GEGEN DIE TATIGKELT DER
SED-PARTEIFIRMEN IN DER BUNDESREPUBLIK DEUTSCHLAND
UNTERNOMMEN?

Die ungen i tigleei r Parteifirme

Schalek-Golodkowski berichtete dem Untersuchungsaussehul, dall er dber die Tingkeit der SED-
Perteiirmen mit FrinzATasef Strauf und Wolfgang Szhauble gesprochen hatte. StrauB und auch
spiter Schiuble hitten die Frage gestellr:

"Was ist denn hier mit den Firmen? ... Darauthin habe ich ihnen erklirt, daB diess Firmen sich in die
Ordnung der Bundesrepublik Deutschland halten und angewiesen sind, sich hier nach den geltenden
Gesetzen zu verhalten, Punk:s,” Beide Politiker hitten daraufhin nicht verlangt, die Tatigheit dieser
Firmen einzustellen bzw, magh dem Militirregierungsgesetz 53 zu legalisieren. (Prot. 177/1 15f)

Ergiinzend fligte Schalck hinzu: - )

.. €8 siellt sich schon so dar, dal Veranlassung bestand, natidlich, den verantwortlichen
- Gesprachspartnern, weil sie ganz genau-wuliten, dali ich dafiir verantwortich war, mitzuteilen, daf
diese Firmen nicht zum Schaden oder gegen die Bundesrepublik Deutschland arbeiten. Das war mein
Versprechen, was ich auch gehalten habe. Da wir wulten, dall die Hilfte der Mitarbeiter
‘r’td{uungssnhmzlwu waren und BND-Leute, harte ich auch gar keine Veranlassung, "erst mich

dartiber aufzuregen. Die kannten alles.” (Prot. ' 77/123)

Spitestens nachdem der damalige Kanzleransminister Wolfgang Schiuble und der bayrische
Ministerprisident und CSU-Vorsitzende Franz-Josef Straull vom zustindigen DDR-Staatssekretar
Schalck-Golodkowsk die Bestitigung erhalten haren, dall die SED-Partsifirmen tatsichlich der
- DDR gehdrten und von dort gesteuert wurden, hitten sie sine Handhabe gehabt, sinrugreifen und
die Firmenverhltnisse entweder durch die DDR. legalisieren zu lassen oder die Geschifistitigheit der

Firmen zu untersagen.
unde

In seiner Zepgen e bestitigte der langjihrige Leiter der Treuhandstalle Interronenhandel und
hﬁ:ﬁﬂmlhmnu%g Dr. Franz Risch, dall es seit den 70er Jahren Hinweise auf die Exis:...z
der Parteifirmen und fhre Rolle bei der Finanzierung der DEP gab, jedoch keine Schrine
unternommen wurden, um eine Legalisierung der Firmen zu erreichen.

Ihn habe dieses Thema zwar imifner interessiert. - | : &
“weil ich immer der Anffassung war, daB man diese Firmen besonders im Auge behalten sollte; denn

die Vermutung war ja groB; dafl hier krumme Geschifta gemacht werden" (Prot.135/61)

Man habe dieses Thema jedoch nie in Gesprichen rwischen demn MAH und der TSI ansprechen
kinne, da es die DDR ja abgelehnt habe, sich zu diesen Firmen zu bekennen, die DDR habe strikt
geleugnet, dal es Oberhaupt Parteifirmen gibt. Er selbst habe nur fiinf oder sechs Parteifirmen
gekannt, Der Zeuge Dr, Rosch nannte dem Untersuchungsausschufl die Firmen Intema, Nolte, Noha,
Wittenbecher, Warimex und Ihle. Versuche, iber das Bundesamt fiir Verfassungsschutz die Namen
der Parteifirmen zu erfabren, seien wegen des natigen Quellenschutzes gescheitert "So ist das alles
Wieder im Sande verlaufen.” Prot. 135/42, 55, 62)

EfV-Vorschiag su Parteifirmen

Der BfV-Abteilungsleiter Bloch unterbreitete am 07.12.1983 dem BfV-Prisidenten und dem BfV-
Vizeprisidenten cinen Vorschlag, wie der Devisepbeschaffung der DDR {iber die Parteifirmen auch
ohne Preisgabe von Quellenberichten ein Riegel vorgeschoben werden kénnte,



Dieser Vorschiag setzt an der Rolle der Firma Simpex an, an die die Parteifirmen hohe Provisionen
zahlten, um so thren in der Bundesrepublik Deutschland zu versteuernden Gewinn zu reduzieren.

Bloch hatte folgendes herausgefinden:

“Die gesteuerten Firmen treten regelmifig aufgrund eines "Generalvertrages’ als Vermirtler fiir AHB
der DDR auf Nach den V bestimmungen wird den gesteuerten Firmen kein
Handlungsspielraum eingerdumt, 50 sie letztlich als -weisungsgebundener - Teil des DDR-
Aufenhandels aufireten. Gleichzeitig filhren die gesteuerten Firmen aufgrund von vertraglichen
Vereinbarungen fir die "Vermittlung' der Geschifte an die Fa. Simpex, Berlin (Ost), Provisionen ab,
deren Héhe sich nach dem Wert der jeweils ‘'vermittelten' Geschifte richtet. 7
Letzlich werden_auf Seiten der DDR zwei Vermittler eingeschaltet, wobei aufgrund der
'Wl:isuugsicbundmhlitrq[:_g' gesteverten Firmen die DDR bei Abschluf des Provisionsvertrages
rwischen Simpex und der jeweiligen gesteueren Firma fakuisch mut sich selbst kentrahiert. Nach
Ansicht einer Gewihrsperson entspricht die Einschaltung von zwei Vermuttlern auf Seiten der DDR
nicht dem handelsiblichen Brauch, so daB die Abfithrung von Provisionen an Simpex von den fiir die
Genshmigung innerdetitseher Handelsgeschafte rustindigen Beharden untersagt werden kinnte.
Dies hitte Zur Folge, daf jihrﬁch ca. 50.000.000,—DM, die der DDR. bisher unversteuert zufliellen,
als Firmengewinn der hiesigen Kérperschaftsstever unterworien werden milten.
Die Kenntnis von solchen Verrigen kbnnten die Genehmigungsbehirden auch ohme unsere
Beteiligung erlangen, da die gesteuerten Firmen die Vertrige bei Betnebsprifungsn den
Finanzimtern offenl miBten und diese Amter den Genehrmigungsbehirden Vertragskopien
vorlegen kitnnten.* (Vermerk BfV I A 2, 07.12.1983, in: MAT A 3], Bd.1,0.P.)

Ausweislich der Altenlage hat dieser Vermerk zwar dam BfV-Prisidenten vorgelegen, ist jedoch
nicht an die Bundesregierung weitergeleitet worden.

Die DDR hat .von 1984 bis 1989 ca 250 Mio DM steuerfrei von den Parteifirmen erhalten. Die
jehrlichen 50 Millionen, die die Firma Simpex steuerfrel erhielt, entspricht fast der Summe mut der die
SED die DEP jéhrlich finanziert hat,

Die dem Fiskus entgangenen Millione..-Betrige flossen so Gber den Umweg Ost-Berlin 2n die
westdeutschen Kommunisten.

Auch eine Auswernung der Akten des fir mogliche Schrite gegen die Parteifirmen nach dem MRG
53 damals rustindigén Bundeswirtschaftsministeriums, belegen: bis zum Jahre 1983 hat sich das
BMWi iberhaupt nicht mit der Problematik der fehlenden Genehmu der SED-Parteifirmen nach
dem MRG 53 beschaftigt. Erst die Ubersendung des BfV-Berichts dber die "Fommunistischen
Wirtschaftsunternehmen® vom 31.12.1982 war Anlal, sich mit dem Thema zu beschiftigen
Immerhin hob dieser Bericht ausdnicklich hervor, daB dis Parteifirmen zur Umgehung des MRC 53
gedacht waren. Der Bericht wurde dem BMWi am 24.10.1983 Obersandt. .

Aus Sicht des BMWi war allerdings trotz des BfV-Berichts immer noch offen, ob bei den
Parteifirmen wirkdich DDR-Kapital eine Rolle spielte und ob eine Steuerung der Parteifirmen aus der
DDR starrfand. .

In einem Vermerk des BMWi vom ﬂ?,l.'ﬁ.l.ﬁid heilit es:

"Betr.: Bericht des Bundesamtes fiir V chutz = Gber komrmmistsch gesteuerte

Wirtschaftsunternehmen in der Bundesrepublik Deu :
.. Der Bericht geht davon aus, daB es sich bei den Untemnehmen um sclche handelt, die von der

DDR gelenkt, gesteuert oder besinflufit werden. Grundlage der Beunteilung ist Artikel T Ziffer 1
Buchstabe ¢ MRG 53. Danach besteht eine Genehmigungspilicht und damit Kontrollméglichkeit
nur dann, wenn es sich um “Vermdgenswerte handelt, die unmittelbar oder mirtelbar, ganz oder
teilweise im Eigentum oder unter der Kontrolle von Personen aulerhalb des Gebietes stehen’.
Voraussetzung ist also der Nachweis, daB die verwendeten Mittel in einem Unternehmen anfallen,

- an dem die DDR entweder unmittelbar oder mittelbar kapitalmiBig beteiligt ist oder

- das unmittelbar oder mittelbar Ghter der Kontrolle von Personen oder Organisation in der DDR
steht. Es wiirde also bei der zweiten Alternative wohl nicht der Nachweis gusreichen, daB die Firma
von in der Bundesrepublik Deutschland ansissigen Personen geleitet wird, die der DKP angehtren



ader ihr nahestehen; hinnukommen mi0te der Nachweis der Weisungsabhingigkeit von Organen der
DDR.* (Vermerk vom 09.03.1984, in: Mat A 136, Bd, 1, o.P.)

Bisher aber, s0 das BMWi, habe man nur in zwei Fillen - den Firmen WMW Werkzeugmaschinen
GmbH in Disseldorf und Wemer Jihnert GmbH in Géttingen - den Nachweis filhren kénnen,
"dal es sich um Firmena handelt die im Eigentum oder unter der Kontrolle der DDR im Sinne der
Edma.nmen MRG-Vorschrift :;:h:n_ de?tm westdeutsche Firmen, bel denen nach MRG 53
evante, gmghm:%;:q gv:'-ﬁyﬂi t atbestinde nachweisbar wvorliegen, sind weder dem
Bundesministerium Lru:ha%: noch der Deutschen Bundesbank bisher bekannt geworden,
Sollten im Bereich des Bundesministeriums des Innemn Erkenntnisse dber weitere Firmen voriiegen,
die zu einer anderen Beurteilung fihren kénnten, so sollten das Bundesministerium fir Wirtschaft
und die Deutsche Bundesbank unterrichtet werden." (Vermerk vom 09.03.1584, in: Mat A 136, Bd.
o) . .

Neben dieser Aufforderung an das Bundesinnenministerium gab das BMWi zu bedenken:

"Die ajlgemeinen Geletze der Bundesrepublic Deutschiand einschiiellich der Regeln des
innerdeutschen Wirtschaftsverkehrs und des Steuerrechts sind von den Untermehmen, die im Sinns
des MRG 53 von_der DDR kontroiliert werden, und von den Firmen, die der DDR nahestshes,
ebensg zu beachien Und einzuhalten wie von rein westdeurschen Unternehmen. Uberwacht u-a
kentrolliert wird dies durch die Finanzimzer, die Oberfinanzdirektionen und die Zollfahndung sowie -
filr ihren Zustindigkeitsbereich - durch die Deutsche Bundesbank.

Aufgrund des voriiegenden Berichts des Bundesamtes fiir Verfassungsschutz sollte gepriift werden,
ob auf der Grundlage des geitenden Rechts bei diesen Uberwachungs- und KontrolimaBnahmen die
Erkenntnisse der Sicherheitsdienste in stirkerem Umfang als bisher den zustindigen Genehmigungs-
und Uberwachungsbehérden zur Kenntnis gebracht werden sollten.” (Vermerk vom 05,03.1984, in;
Mat A 136, Bd. 1,0.P.) ;

Diesen Vermerk Gbersandte Staatssekretdr Dr. von Wilrtzen am 14.03.1984 seinen Amtskollegen Dr.
Frénlich (BMI), Dr. Obert (BMF) und Prof Schreckenberger’ (Bundeskanzieramt) mit Dank und
einigen ausweichenden Ub . :

"Fir Ihr Schreiben vom 2.Februar 1984 und die Ubersen ‘ung des Berichies des Bundesamtes fiir
Verfassungsschutz zur “Tlhtigkeit kommunistisch gesteuerter Winschaftsunternehmen in  der

Bundesrepublik Detuschland und Berlin (West) danke ich Thnen. St
fiir Uberwachung und Kontrolle des innerdeutschen Wirtschafteverkehrs sind in erster

Linie die Behérden der Finanzverwaltung sowie die Deutsche Bundesbank Es kénnte sich anbieten,
mit diesen Stellen Kontakre aufrunshmen, um zu erértemn, cb und wodurch die Uberwachung der im
Bericht angesprochenen Firmen zu intensivieren ist. ™ (MAT A 136, Bd.1,0P)

erumg: Beg gen dber Bespreciungen, aber keine Ergebnisse - Geheimniskrdmerei
innerhald der Fxelouti

WNachdem das EMWI auf die geschilderte Art und Weisa den Bericht des BfV ad acta gelegt und den
Schwarzen Peter inshesondere dem EMI zugeschoben hatte, das angeblich keine Informaticnen
Lieferte. war die Hmdurtgimng erneut untitig. Erst ein halbes Jahr spiter setzien mgh die
Ministerien zu dieser Thematik wieder zusammen. Dies geschah am 06.05.1985 . Es ging wieder -
brw. immer moch - um den Bericht des BfV ven 1982 diber die Parteifirmen,

Aus einerh Vermerk des BMWi vo.n 9.Mai 1985 Ober dieses Treffen rwischen dem BMWi, dem BtV
und dem BMI wird deutlich, daB das zustindige BMWI gar nicht den kompletten Bericht des BV
vom 31.12.1982 erhalten hatte, sondern lediglich eine Zusammenfassung. Die Namen der vom BV
als Parteifirmen erkannten Unternehmen wurden dem BMWi vorenthalten, Das BMWi war aber auch

nicht interessiert daran '

“Eingangs stelite BMWi kiar, dal keineswegs ven thm der Wunsch nﬂ'}hlﬂhtﬂ.l:smng_ der als "geheim’
eingestuften Fassung des Berichts-geduBert worden sel. Es habe lediglich darauf hingewiesen, dafl
von thm mangeis thnnms der 231 Firmen, die in der ihm vorliegenden Berichtsfaesung pauschal



genannt worden seien, nicht von ihm beurteilt werden konne, ob der Anteil der vom BfV als
kommumnistische Wirtschaftsunternehmen eingestuften Firmen am Gesamtumsatz des innerdeutschen
Handels erheblich oder nicht erheblich sei.”

Dieses mangeinde Interesse des BMWi an konkreteren Informaticnen dber die illegalen SED-
Parteifirmen decite sich voll mut der Interessensiage des Bundesinnenministerjums, denn:

"BMLBEV sehen sich auBerstande, notfalls vor Gericht verwertbare Informationen zu liefern, aus
denen eine G:neh:}_ungung:pﬂi:ht der Unternehmen nach MRG 53 herzuleiten und nachzuweisen wire
... Wirden soiche Informationen gegeben, seien dis 'Quellen’ gefihrdet, und durch Umorganisationen
seien leicht neve Strukturen zu schaffen.”

Dras BfV war lediglich bereit, dem rein statistischen Interesse des BMWi an den Parteifirmen
Rechnung = tragen:

"BfV bat zunichst um eine Uberlassung einer Ubersiche aller am idH beteiligten Firmen und auch
ihrer Umsétze, damit aufgrund' der vorlisgenden Erkennmisse BMWi der Anteil der kommunistisch
gesteuerten Firmen anvidH mitgeteilt werden kénne,"

oy 0 . Sl e i

Aber selbst dieses statistiche Interesse des BMWI ging nicht allzuweit, Es konstruierte Einwiande,
um auch diese Informationen nucht erhalten zu miissen:
“Nechdem BMWi auf die sich in diesem Fall nach § 30 VwVIG und Datenschutzrecht dann
ergebenden Probleme verwiesen hatte, lief BfV den Vorsthlag fallen und regte statt dessen an, dafl
ein Mitarbeiter das BfV im BMW oder BAW Einblick in die Firmenkarte: mit den Umsatzen erndit
und uns die Summe der Umsitze der fraglichen Firmen mineilt. Auch diesem Vorschlag gegentber
verhielt sich BMWi skeptisch, weil er im Grunde nicht anders als der erste Vorschlag zu beurteilen
sei, sagte jedoch Prifung und schriftliche Antwort zu." (Ma: A 136, Bd. 1, 0P.)

Dieses Desinteresse demonstrierte das BMWi abermals in einem Brief an das BMI am 13.05.1985:
"Wie in der 0.g. Besprechung emneut deutlich wurde, ist maBgebend fiir die rechtliche Beurteilung
und damit fiir die Cenehmigungspflicht nach MRG 53, ob es sich bei den Firmen um
Vermégenswerte handelt, 'die unmnittelbar oder mittelbar, ganz oder teilweise im Eigentum oder |
unter der Kontrolle von Personen aullerhalb des Gebiets stshen'. s ;
Ein notfalls gerichtlich verwertbarer Nachweis hierflir ist fir Sie - aus fir mich im Qbrigen
verstindlichen Griinden - kaum zu fithren, Deshalb sollte davon abgesehen werden, den mdghchen
Anteil der im Bericht angesprochenen Firmen am innerdeutschen Handel zu ermitteln, zumal Klagen
aus der Wirtschaft mir nicht vorliegen." (Mat A 136, Bd. 1, 0.P.)

Vier Jahre Pause - Das Thema Parteifirmen wird erst im Mai [989 wieder aufpegrifien

Erst am 02.05.1989 (siche weiter unten) kimmene sich das BMWI emeut um das Thema
Wie erklirt sich dieses vierjihrige Stillhalten angesichts der immerhin illegalen Titigheit der
Parteifirmen in der Bundesrepublik Deutschland? '

Bemerkenswert ist in diesem Zusammenhang, daf StrauB gegendber Schalck seine guten
Verbindungen mit dem BfV-Prisidenten Pfahls ins Gesprich gebracht hatte.

Im Mirz 1984 hatte Schalck-Golodkowskd anlaBlich sines Besuchs von Franz Josef-Straul auf der
Leipziger Messe auch dessen Biiroleiter, den damaligen Ministerialdirigentan Dr. Pfahls kennen.
#Pfahls wurde 1985 zum Prisidenten des Bundesamtes fir Verfassungsschutz emannt. Uber eine
diesberiigliche Mitteilung von Strauf rotierte Schalck-Golodkowska: .

“Mit der Besetzung des Leiters des Amtes fiir Verfassungsschutz durch seinen ehemaligen Biroleiter
Pfahls, glaubt er, dal manches auch auf diesem Gebiet (gemein: war die "Losung von
ingsproblemen”, Anm.d Werf) fiir thn leichter wird. Pfahls untersteht dem Innenmimstenum.
Seine personlichen Beziehungen sind so ausgeprigt, daB er Mbglichkeiten sieht, rechtzeitig auch
iber diesen Weg bestimmte Fragen zu beeinflussen... Pfahls ist bekannt und hat StrauB bei seinem
Besuch in der DDR begleitet.” (Schalck, 18.11.85 in: Zu Adrs 64, Quick-Ordner, Band 2, S. 465)



Pfahls war Prisident des BfV von 1985-1987. Aus disser Zsit ]i.eg:n dem 1.UA keine Berichte des
BfV Gber die Parteifirmen vor.

MUY fi P89 keritis ragen

In einem Vermeri vom 02.05.1989 wird festgehalten: -

* Das Thema der 'DDR-abhingigen Firmen' ist muletrt Gegenstand eines Berichtes des BMI von
Anfang 1984 gewesen, der auf Erhebung aus dem Jahre 1982 beruhte. Damals wurden allerdings
keine Firmenkonkretisierungen gegeben. Es wurden lediglich die Zielsetmungen der DDR
(unerlaubter Dewvisentransfer, unerlaubter Technologietransfer, Unterstitzungszahlungen,
Umgenungen der Besummungen des MRG 53) dargelegt. Zwischen den Ressorts ist damals
besprochen worden, dall Beobachtungen und Feststellungen intensiviert werden-sollten. Es besteht
der Eindruck, dall dieses nicht geschehen ist"

Dias BMWi sorgre sich nup, ob seine Untingkeit nicht in der Offentlichkeir zu kritischen Fragen
fllhren k&nnte: i
"Aufgrund der sehr deutlichen Hinweise, dal die DDR ihre Alaivititen deutlich verstirict, mul man

- gufpassen, dal der innerdeutsche Handel nicht zu sehr 'DDR-lastig' wird. Wenn inzwischen die DDR
einen groBen Teil der Benige prakrisch mit sich selbst abwickelt, ist dies nicht mehr nur eine Frage
der freien Gestaltung der Handelsbezehungen durch die DDR-Aullenhandelsbetniebe bzw. DDR-
Veranrwortlichen. Ein Bekannrwerden in der Offentlichkeit wilrde auch an uns sehr kritische Fragen.

rchten."

Nicht unerwihnt lieB der Verfasser des Vermerks allerdings, dal die DDR-Seite - hier der
Hauptabtetiungsleiter im MAH, Wolfgang Steger - die Bundesregierung davor gewarnt hatte, das
Thema anzupacken;

"Die Warnung von Hermn Steger gegenilber TSI, daB solche Probleme nicht auf hohe Ebene ghefﬁrm,
‘der Schuf konne leicht nach hinten losgehen’, zeigt m E. such den Versuch der DDR, solche Fille

maglichst stillschweigend zu bergehen.”

Das EAMWi wollte sich jedoch Giber diese Wamungen hinwegsetzen und endlich doch wissen, welche
Firmen seit Jahrzehnten illegal in der Bundesrepublik operierten. Der Vermerk fiir Stastssekretir Dr.

vol. Wirtzen schliefit mit der Anliindigung: ) ; ]

"Ich werde daher noch im Mai zu einer Ressortbesprechung méglichst unter Einschlull der Dienste
einladen, Ziel soll es seir, z0 einer konkreten Bestendsaufmahme zu kommen, also vor allem eine
Ermittlung der Firmen, die eindeutig unter DDR-Einflud stehen. Im Anschiul daran sollte diese
Problematik mit dem MAH -.gegebenenfalls auch auf politischer Ebene - erdrtent werden." (MAT A

136, Bd.1, o.P.) s

Der a:sﬁfhespm:h:n: Etnausdu':ﬁ.r Dr. von Wirtzen notierte auf seinéem Exemplar des Vermerks
skeptisch: e

"1. gesehen '
v ’.%:!:h: Tnstrumente haben wir, um der DDR Kar zu machen, da wir auch handeln kénnen?
w n

Am 12.05.1989 verfiigte der zustindige Referatsleiter Dr. Vogel-Claussen die A.I:ga.hf des Vorgangs
an die Abteilung TV des BMWi mit der Bitte, "die Frage von 5tS zu bericksichtigen " (MAT A 136,
-Bd.1, o P.) . ;

en At cha j i und det

[nformatigrsmustausch bindeln...
Am 09.06.1989 fand die im Mai angeregte inter-ministerielle Beratungsrunde statt,
Einleitend stellte der mustindige R@mgﬁgm fest, dall ja bereits 1934 in einem Briefwechsel

rwischen den Stastsselretiren Dr. von Wirzen und Dr. F:I'ﬁhI_fl.‘._h w:rl:inba.:t_ warden war, "den
gegenseitigen Informationsaustanseh zu intensivieren und gegenseitige Erkenntnisse auszutauschen®.



